JURIDICA V/2004

Austatud lugeja!

Kées on suvi, puhkuste ja hingetdmbe aeg. Seadusandja puhkab, joudu uueks
todaastaks koguvad ka seaduste rakendajad.

Olukorras, kus suveks on n-6 puhkama pandud ka kevadel tdsist poleemikat
tekitanud todlepingu seaduse eelndu, on heameel lugejani tuua méned seda
eelndu kisitlevad artiklid-arvamusavaldused. Kohati néib, et Eesti jurist votab
vaevaks seadust analiilisida mitte selle loomisfaasis, vaid alles siis, kui norm
juba kehtib. Uhelt poolt on see ju kindlasti dige: eelndu on ju alles projekt

ja paljugi mis vdib veel muutuda. Kuid kas ei ole selle pohjuseks ka asjaolu,

et sellisel viisil on hea 6elda ,,vaat millise seaduse NEMAD kirjutasid“?

Kui sekkuda diskussiooni aga varem, voib ,,nendest” kohe saada ,,meie®.

On mdistetav, et kdigil on oma t66 ja voib delda, et las seadusekirjutajad teevad
rahulikult oma. Kuid iitlus ,.kus hdda néed laita, seal tule ja aita“ peaks kehtima
ka siin. Seadust muutma hakata on oluliselt raskem kui eelndu parandada. Ja
senikaua, kuni iikskdik kui puudulik seadus kehtib, peavad koik seda rakendama.

Onneks on siiski neid, kes ei pea paljuks projekti staadiumis olevaid seadusi
analiilisida. Merle Muda artiklis juhibki autor tihelepanu todlepingu seaduse
eelndu moningatele kitsaskohtadele. Sama teemaga jatkab Ave Henberg, kelle
tdhelepanu keskpunktis on to6lepingu seaduse (aga ka eelndu) kooskdla
pohiseaduse printsiipidega. Jadb vaid loota, et seaduste kirjutajatel on suvel
aega nende huvipakkuvate analiilisidega tutvuda, et siigisel t66d alustades tehtud
maérkusi kui mitte arvestada, siis vihemalt neis 6eldut kaaluda.

Péevapoliitiliselt olulisel teemal kirjutab Henn-Jiiri Uibopuu. Presidendi

otsevalimise kehtestamine toob paratamatult paevakorda presidendi padevuse
kiisimused. Milline see padevus kehtiva pdhiseaduse jargi on, kas see on liiga
ulatuslik voi vastupidi, liiga kitsas, neid kiisimusi analiiiisitakse selles artiklis.

Veidi spetsiifilisema teema votab vaatluse alla Madis Ernits, késitledes katte-
toimetamismenetlust. Instituudi pohimdistete ja eesmérkide siistematiseerimise
kaudu jouab autor jareldusele, et selles pohidiguste kaitse seisukohalt viga
olulise menetluse reguleerimises leidub mitmeidki liinki. Eraldi probleemide-
grupina toob autor vilja kéttetoimetamise fiktsioonid, mis kohati ei ole
kaugeltki proportsionaalsed tegeliku kittetoimetamisega.

Numbri viimased artiklid on otsapidi seotud Euroopa Liidu teemaga.

Rene Frolov, Tarmo Sild ja Urmas Ustav teevad oma iihisartikliga omalaadse
vahekokkuvote Eesti konkurentsiseaduse arengust ja vordlevad, mille poolest
Eesti-sisene 0iguskdsitlus erineb Euroopa Liidu vastavast késitlusest. Seejuures
otsitakse vastust kiisimusele, millise piirini see erinevus on pdhjendatav.

Triinu Kremmi artikkel annab {ilevaate Euroopa Kohtu ja esimese astme kohtu
menetluskorda reguleerivatest digusaktidest. Artikkel on abiks Euroopa Liidu
kohtusiisteemis orienteerumiseks, mis alates 1. maist peaks olema oluline igale

Eesti riigi alamale.

Head lugemist!

Katrin Prukk
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