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Austatud lugeja!

Oigus elab oma elu. See ei tihenda mitte {iksnes diguse sdltumatust poliitilistest
tombetuultest ja diguse lilemvoimu digusriigis, vaid iihtlasi ka digusteaduse
soltumatut arengut. Viimane ei seisne aga sugugi voimaluses asjana iseeneses
rahulikult toimitseda, vaid eeldab {ihena oma olulisematest arengufaktoritest
sise- ja vélismaist ldvimist. Eesti digusteaduse kriitiline mass on sedavord viike,
et iiksnes oma kolleegidega suheldes satuksime esoteerilise arengu ndiaringi.
Oigusteaduse sdltumatus tihendab jirelikult intensiivset koostddd vilismaa
kolleegidega ja iildsegi mitte vodraste mudelite, vaid véljastpoolt tulevate heade
ideede iilevotmiseks. Muide, sama eesmérki peavad silmas koik digusteadlased,
olenemata riigi suurusest ja digusteadlaste tihedusest iihe ruutmeetri kohta. Nagu
kiesoleva numbri artiklitest peaks ilmnema, pakubki meie uus karistusseadustik
nii monegi huvitava idee meie vilismaa kolleegidele, olgu nende seisukohad
sealjuures kriitilist voi tunnustavat laadi.

Vilismaa kolleegide artiklid pohinevad Tartus 9.—13. oktoobril 2002 toimunud
rahvusvahelise konverentsi ,,Eesti karistusdigusreform ja Eesti uus karistusdigus
Euroopa vordluses® ettekannetel. Valisime vélja need, mis peaksid huvi pakkuma
Eesti karistusdiguse edasise arengu seisukohalt v3i mis annavad parema
vOimaluse vorrelda meie arenguid teiste riikide omadega.

Eesti karistusdiguse seisu Euroopa vordluses iseloomustavad ehk kdige
kujukamalt konverentsi avamisel esinenud Saksa Rahvusvahelise Oiguskoost6o
Fondi presidendi dr Matthias Weckerlingi sonad: ,,Eesti ja eriti Tartu on
kujunemas eelkoige tanu Tartu Ulikooli digusteaduskonna ja Eesti Vabariigi
justiitsministeeriumi initsiatiivile itheks olulisemaks konverentsikohaks,

kus arutada rahvusvahelisi arenguid erinevates digusvaldkondades. Meenutagem
siinjuures kasvoi tsiviildiguse siimpoosiumi eelmise aasta septembris, mis
samuti muljetavaldavalt avas rahvusliku reformiliikumise rahvusvahelisele
diskussioonile ja selle mojudele. Teie digussiisteemi avatus rahvusvahelistele,
eelkdige Euroopa mojudele karistusdiguses on seda markimisvadrsem, et
karistusdigust on kuni veel hiljutise ajani peetud vihemalt materiaaldiguse

osas rahvusliku diguskorra parusmaaks. Meil seisab ees arutelu mitte niivord
Euroopa Liidu ja selle institutsioonide karistusdiguslikest regulatsioonidest,
vaid liksteise 0iguskordade vastastikusest lahenemisest, seega karistusdiguse
harmoniseerimisest. Piltlikult 6eldes — rahvuslike karistusdiguste konkurentsi
asemel nende kongruents.*

Harmoniseerumine ja Idimumine on aga voimalik {iksnes siis, kui igal koostoo-
partneril on midagi kaasa tuua. Ainult nii saame me iiksteist rikastada. Selleks,
et jargmisel konverentsil {iksteisele midagi huvitavat ja vajalikku 6elda oleks,
tuleb vahepeal palju t66d teha. Alus selleks, et meil teineteisele midagi delda
oleks ja et me iihte digusteaduse keelt radkides tiksteist moistaksime, on loodud.
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