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Austatud lugeja!

Seekordne Juridica number on {iks sellistest, mille puhul vaat et igale artiklile
voiks pithendada eraldi toimetaja veeru. Igas artiklis sisaldub huvipakkuv analiiiis
mitte ainult selle digusvaldkonna jaoks, millest konkreetselt kirjutatakse, vaid
olulised tdhelepanekud kogu Eesti digusmaastiku seisukohalt.

Ivo Pilvingu artiklis uuritakse euroopalike infovabaduse ja andmekaitse pohi-
motete rakendumist Eestis. Autor rohutab, et peamiseks votmeks teabendude alusel
isikuandmetele juurdepddsu voimaldamisel on pohiseaduslik proportsionaalsuse
pohimote, mille rakendamine toob aga kaasa vajaduse vaadata iimber teabendudele
vastamise kord. Interneti kasutamiseks 21. sajandi hdbipostina puudub autori
hinnangul aga nii seaduslik alus kui ka proportsionaalne pohjendus.

Triin Bartels selgitab uue vaartpaberituru seadusega driseadustikku lisatud aktsiate
tilevotmise olemust ja funktsiooni ning analiilisibe selle rakendamise probleem-
punkte. Autor mérgib, et kuigi uue regulatsiooniga on kdrvaldatud efektiivset
kontsernijuhtimist raskendavad faktorid, on samas loobutud kontsernivoimu
aktiivseks teostamiseks ja kontrollimiseks vajalike vahendite loomisest. Ka
tilevotmise regulatsioon on autori arvates mitmeti puudulik, seda eeldige hiivituse
médramise ja kontrolli aspektist.

Paul Varul tutvustab oma artiklis nduete regulatsiooni uues pankrotiseaduses.
Selle korval leiab pdhjalikku analiiiisi Riigikohtu 16. detsembri 2002. aasta
madrus maksunduete tunnustamise korra kohta. Autor on seisukohal, et mitmed
nimetatud kohtulahendis vdetud seisukohad on vastuolus nii pankrotiseaduse
sétete kui ka pankrotidiguse pohimdtetega. Hetkel diguse rakendaja jaoks
tekkinud alternatiiv — kas tdita seadust voi lahtuda Riigikohtu seisukohast — on
autori hinnangul kahetsusvdirne ning vajab kiiret lahendust.

Eveli Ojamaie artiklis késitletakse tootaja konkurentsikeelu olemust td6taja
lojaalsuskohustuse aspektist, analiiiisitakse konkurentsikeelu mdistet, kehtestamise
tingimusi, todandja konkurentide ja konkureeriva tegevuse kindlaksmairamist

ning too6taja vastutusega seonduvaid kiisimusi. Seoses todlepingu seaduse eelndu
jarjekordse Riigikokku saatmisega on seegi teema taas aktuaalseks muutunud.

Hannes Veinla uurib, kuivdrd vabad on Euroopa Liidu litkmesriigid keskkonna
kaitstuse taseme madramisel ja milliste pohimdtetega nad seejuures arvestama
peavad. Votmekiisimuseks siin on meetmete proportsionaalsus. Autor leiab, et
proportsionaalsuse testita ei saa 1abi ka ettevaatuspohimdtete rakendamisel, kuid
seejuures tuleb arvestada teadusliku ebakindluse situatsioonist tingitud
eriparadega.

Heleri Tammiste artikkel annab iilevaate, kas ja kuidas toetab seadusandja mitte-
varalise kahju nduete esitamist, kui varmalt Eesti kohtud mittevaralise kahju
ndudeid tunnustavad ning millised on hiivitistena viljamdistetavad summad,
milliseid tdendeid arvestavad kohtud mittevaralise kahju tekkimise tuvastamisel
ning kuidas pdhjendada noutava hiivitissumma suurust.

Kui eelmises Juridica numbris tutvustas Paavo Randma karistusdiguse loengu-
sarjas ilmunud Jaan Sootaki raamatut ,,Varavastased siiliteod”, siis seekord on
vaatluse alla vdetud sama autori poolt samas sarjas ilmunud raamat
,.Isikuvastased stiliteod.

Head lugemist!

Katrin Prukk
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